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Utredningen av konsekvenserna av ett svenskt tilltrade till konventionen om férbud mot
karnvapen. (The Treaty on the Prohibition of Nuclear Weapons - TPNW)

Sammanfattning

Utredarens slutsats ar att Sverige varken bor tilltrada eller underteckna FN-konventionen.
Vi menar att Sveriges regering bor signera konventionen.

En signering blir en viktig markering av den svenska regeringen. Den visar i FN och
internationellt att regeringens ambition &r att fortsatta att arbeta for nedrustning av kérnvapen
med malet att slutgiltigt avveckla alla kdarnvapen i varlden. En signering ger Sverige en plats
vid fortsatta méten for att utveckla konventionen. Sverige kan fa en starkare rost i rummet’
som signatory i stallet for observator som Utredningen foreslar som eventuellt alternativ (s.
168). Darmed kan man mer konstruktivt bidra till att géra framsteg i processen mot en
fullstandig nedrustning och mot att uppna en karnvapenfri varld.

En signering aterknyter till det engagemang for nedrustning av karnvapen som Sverige haft
sedan Osten Undéns tal i FN ar 1961. Sedan dess har karnvapennedrustning varit hogt
prioriterad i svensk utrikespolitik fran Alva Myrdal som fick Nobels fredspris ar 1982 till
Anna Lindh och den kommission om massforstrelsevapen som hon tillsatte ar 2003. Detta
engagemang har haft ett omfattande folkligt stod, nagot som ocksa galler idag. Stédet grundas
pa en medvetenhet om de forédande humanitara och ekologiska konsekvenser som foljer av
ett karnvapenkrig.

Det far aldrig hianda igen

Setsuko Thurlow, éverlevare fran Hiroshima, har hela sitt liv arbetat for nedrustning. Hon
talar om vart moraliska ansvar att eliminera karnvapen for att ge en saker och rattvis varld till
kommande generationer. Att det handlar om att avskaffa karnvapen eller stallas infor allas var
forintelse (abolition or annihilation) (Thurlow 2018).

TPNW ar framfor allt ett normativt stallningstagande mot karnvapen, ett
stallningstagande som vi nu férvantar oss fran Sveriges regering. Fragan om kéarnvapen
handlar om vart moraliska ansvar att gora allt for att det Thurlow beréattar om aldrig far handa
igen. Arbetet med konventionen i FN och det arbete som nu pagar for att fa fler stater att
ansluta sig till konventionen handlar om att paverka normerna kring karnvapen fran att vara
ett uttryck for absolut makt till att bli nagot som &r sa stigmatiserat att eliminering ar det enda
alternativet. Det handlar om att ta ansvar for att skydda och bevara planeten; manniskor, djur
och vaxter; allt liv pa jorden.
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Varje forhandling, diskussion, samtal och beslut om TPNW maste formuleras i sadana
normativa termer, maste utga fran det moraliska ansvaret for att det som hande i Hiroshima
och Nagasaki aldrig far handa igen.

Mot denna bakgrund menar vi att Sveriges regering bér signera FN-konventionen.

En granskning av utredarens motiveringar for att avrada fran en anslutning till TPNW

Kritik av Natos kdrnvapenstrategi. Enligt utredaren kan en signering av FN-konventionen av
Nato uppfattas som en kritik av Natos karnvapenstrategi (Utredningen, s. 24, 165). En sadan
kritik ar redan forhanden eftersom Sverige tydligt uttalat i FN och i andra sammanhang att
Sverige éar kritiska till kdrnvapen och inte accepterar att karnvapen placeras pa svenskt
territorium. Detta argument har forts fram av den nuvarande regeringen vid ett flertal
tillfallen. Samma argument har mott fredsrorelsens krav pa att i lag forbjuda karnvapen.
Kritiken av karnvapen riktas inte bara mot Nato, utan ocksa mot alla andra stater som har
karnvapen och som med ké&rnvapen hotar civilbefolkningar i alla l&nder. En signering av FN-
konventionen innebar darfor ingen forandring av status quo i detta avseende.

Uppfattning som trovérdig partner till Nato. Enligt utredaren skulle ett svenskt tilltrade till
konventionen forhindra ett framtida svenskt medlemskap i Nato (Utredningen, s. 25, 166).
Mot detta talar att det redan nu inom Nato finns en beredskap att stodja TPNW. Det framgar
av att bade Nederlandernas och Norges parlament har tagit steg for att underséka en
anslutning till konventionen (Blix 2018). Likasa ingick en utfastelse om att skriva under
TPNW i den regeringsforklaring som den spanska regeringen gjorde da den tilltradde i maj
2018.

Rent juridiskt tycks det att vara medlem i Nato och samtidigt vara state party till FN-
konventionen vara mojligt. Natos karnvapenstrategi ar underordnad den 6vergripande stadgan
om medlemskap (Docherty 2018), nadgot som ocksa framgar av att Island, Litauen och
Spanien har undantag fran karnvapenstrategin, liksom Danmark och Norge i fredstid. Troligen
ar detta en forhandlingsfraga i samband med en eventuell ansékan om medlemskap och ar
darmed inte ett hinder for signering av konventionen.

Forutsattningar for sdkerhets- och férsvarssamarbeten. Enligt utredaren kan en svensk
anslutning till TPNW paverka Sveriges mojligheter att delta i Natos/USAs planering av
militdra operationer i Sverige och i svenskt naromrade samt paverka utlandska aktorers vilja
att inga langsiktiga samarbetséverenskommelser med Sverige (Utredningen s. 24-25, 165-
166). Utifran en jamforelse med hur andra traktat har tolkats infor sddana samarbeten kan
detta pastaende ifragasattas. Sverige fortsatter t ex att ha gemensamma militarévningar med
USA som inte har anslutit sig till avtalet om férbud mot minor och mot klustervapen
(Docherty 2018). Likasa har Nya Zeeland som bade skrivit under och ratificerat TPNW
fortsatt sakerhets- och forsvarspolitiskt samarbete med USA. Dessutom torde sadana
samarbeten bygga pa ett dmsesidigt intresse fran ingdende parter och berdr inte heller
karnvapen, vilket talar for att en signering av konventionen inte utesluter framtida
samarbeten.




Kérnvapenparaplyer. Enligt utredningen ar TPNW:s forbud mot kérnvapenparaplyer ett
problem och innebiér att *det upplevda hotet finns kvar men det forvintade skyddet” upphor
(Utredningen, s. 165, aven 20, 24, 92f). Den forfarande logik som allmant kallas
karnvapenparaplyer (extended deterrence, Ellsberg 2019b, s. 13) bygger pa att dven stater
som inte har kérnvapen deltar i den s k kérnvapenavskrackningspolitiken. Dennis Ellsberg
papekade i ett foredrag i Stockholm, att karnvapenparaplyer varken skyddar mot radioaktivt
nedfall eller mot sot och morker (Ellsberg 2019a). Begreppet skapar en falsk trygghet och
doljer det faktum att det hotar civila i andra lander med utplaning. Kéarnvapen ar per definition
riktade mot civila, inte militara mal. Det &r utifran denna logik som militara strateger raknar
med 100, 200 eller kanske 300 miljoner doda i ett svep (Ellsberg 2019b, s. 136f).

Vill vi i Sverige verkligen delta i sadana domedagsscenarier? Vid vara namninsamlingar har
samtal med hundratals manniskor pa gator och torg visat att valdigt fa, om nagon, stéller upp
pa denna avskrackningslogik. Darmed ar TPNW:s forbud mot karnvapenparaplyer
snarare ett argument for en signering an ett argument emot.

Geostrategiskt lage. Enligt utredaren har Sverige ett sarskilt utsatt geostrategiskt lage och
befinner sig darmed inte i samma situation som huvuddelen av de lander som hittills signerat
konventionen (Utredningen s. 22). Vi menar att just vart geostrategiska lage motiverar en
anslutning till TPNW och ger Sverige ett bra utgangslage for att aktivt arbeta for en
nedrustning av karnvapen. Tillsammans med Finland utgor Sverige en oas av alliansfrihet i
relation till kdarnvapenmakter i vast och dst. Engagemanget for nedrustning av kdrnvapen
passar val in med svenskt engagemang for avspanning kring Ostersjon och arbetet for
’Ostersjon — ett fredens hav’. Diarmed #r detta mer ett argument for en signering an ett
argument emot.

Verifikationskriterier inom TPNW. Enligt utredaren saknar konventionen ett oberoende och
heltdckande system for att verifiera att det efterlevs (Utredningen, s. 16 ). Giorgou (2018)
papekar att texten i TPNW ar vag, nér det géller kriterier for verifikation (safeguards
provisions) och maste vara det. Det skulle for det forsta inte vara mojligt att formulera ett
enda kriterium som skulle gélla alla kdrnvapenstater, oberoende av stora skillnader i deras
karnvapenarsenaler. Dessutom skulle ett sadant kriterium ha kunnat uppfattas som ett intrang
pa det som nu ligger inom IAEA:s ansvarsomrade. Slutsatsen ar att TPNW inte ar och aldrig
var avsedd att vara en allt omfattande konvention for nukledr nedrustning (no magic bullet). 1
stéllet kravs envishet, beslutsamhet, god vilja och framfor allt politisk vilja for att na global
zero (Giorgou, s. 22).

Att det institutionella ramverket for kontroll av nedrustning och avveckling inte finns, utan
kommer att behéva utvecklas under det fortsatta arbetet med TPNW &r inte nagot hinder for
svensk signering. | sitt remissvar till utredningen ger Stralsékerhetsmyndigheten ett forslag
for en langsiktig kompetensuppbyggnad kring verifikation av karnvapennedrustning. Man vill
bygga vidare pa den ledarroll som Sverige hade fran 1960-talet och framat och som utgjorde
en unik kombination av engagerade och kunniga politiker med stdd av forskare och
tjansteman med hog sakkompetens i de relevanta fragorna. Man menar att det som var mojligt
da ar ocksa mojligt idag (Hassel och van Dassen 2019). En liknande ansamling av expertis



fran det tidigare karnvapenprogrammet gjordes ocksa efter svenskt tilltrade till NPT (Non
Proliferation Treaty), vilket gav svenska nedrustningsforslag 6kad trovérdighet. Signering av
TPNW kan bli en utgangspunkt for motsvarande kompetensutveckling.

NPT (Non Proliferation Treaty). Utredaren kritiserar TPNW for dess ’icke-inkluderande
ansats’ och menar att detta kan forhindra forhandlingar i annat nedrustningsarbete, som t ex
inom NPT. Genom att fora fram fordelarna med NPT, jamfort med TPNW, riskerar utredaren
att bli sprakror for de fem karnvapenstaterna och for den ratt som i NPT implicit legitimerar
deras innehav av karnvapen. Samtidigt medger utredaren att framstegen i NPT totalt sett
stagnerat efter ar 2010 (Utredningen s. 80).

Just det faktum att NPT, som trédde i kraft 1970 och som 191 lander anslutit sig till, hittills
inte kunnat leverera nagra avgorande steg mot total nedrustning av karnvapen, var en stark
motivering till att fa fram en ny konvention, en som tydligt forbjuder karnvapen aven for
karnvapenlanderna. Darmed forstarker de bada konventionerna varandra, dven om det kréavs
fortsatta férhandlingar for att precisera relationen dem emellan. Darmed kan omsorgen om
NPT inte vara ett hinder for signering av TPNW.

Signering/ratificering. Enligt utredningen vore det frammande for svensk tradition att tilltrada
konventionen ’da djup oenighet rader i riksdagen’ (Utredningen s. 172). Mot detta talar att en
anslutning till denna konvention, liksom till andra motsvarande FN-konventioner, &r en
process i tva klart avgransade steg. Det forsta steget, en signering, kan tas utan att en majoritet
for ratificering ar forhanden i riksdagen. Det andra steget, ratificeringen, kan invéanta en sadan
majoritet, nagot som t ex for konventionen om klustervapen tog nastan fyra ar, fran den 3
september 2008 da den signerades till den 23 april 2012 da den ratificerades. Enligt Carl Bildt
i riksdagen den 3 november 2008 &r ett sadant drojsmal ingen anomali, i stallet fanns vid den
tidpunkten ett ’betydande antal’ internationella 6verenskommelser *dér beredningstiden for
ratificering varit atskilliga ar’. Darmed menar vi finns inget hinder fér regeringen att utan
dréjsmal signera konventionen.

Aven utredningens pastdende om en *djup oenighet’ kan ifragasattas. Visserligen finns inte
idag en majoritet for ratificering i dagens riksdag, men det &r inte troligt att de partier som nu
uttalar sig emot en signering kommer att halla fast vid ett sadant stallningstagande. En
opinionsundersokning fran Palmecenter har visat pa att 85 % av Sveriges befolkning &r for en
signering av FN-konventionen (Palmecenter 2018), en folkopinion som riksdagspartierna inte
i langden kan sta emot. Att doma av centerpartiets och moderaternas tidigare agerande i
riksdagen i fragan om karnvapen kan bada dessa partiers nuvarande standpunkter forandras
for att aterga till tidigare redovisade installningar i fragan.

Centerpartiets instéllning har pé kort tid fordndrats fran att papeka att "tiden &r mogen for
Sverige att tillsammans med likasinnade ga vidare och arbeta for en konvention om férbud
mot karnvapen’ (motion 2014/15:2321) och ’att Norden ska forklaras som kdrnvapenfri zon’
(motion 2016/17:3120) till att begrinsa det globala arbetet for nedrustning till *icke-
spridningsavtalet (NPT) om kédrnvapen’ (motion 2017/18:3775). Darmed kan steget till en
atergang till tidigare standpunkter inte vara sarskilt langt, framfor allt med tanke pa att 93 %
av centerpartiets valjare i opinionsundersdkningen ovan tar stallning for FN-konventionen.
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Likasa har moderaterna tidigare tagit stallning for en avveckling av alla karnvapen. | en
motion till riksdagen skriver partiet att de ger sitt *fulla stod till Global Zero-initiativet och
den konkreta fardplan som har presenterats for att avveckla alla kdrnvapen till 2040’ (motion
2016/17:2768. Anm. Global Zero’s ursprungliga tidsplan var avveckling till ar 2030.). Detta
initiativ lanserades i Paris ar 2008 av dver 100 politiker, militarer och ledare fran
civilsamhallet och har sedan dess fatt stod av bl a President Obama i ett tal i Prag i april 2009
(talet a&ven ndmnt i Utredningen, s. 79). Att moderaterna har tar stéllning for nya
nedrustningsavtal som dven omfattar kirnvapenldnder och kréver att dessa “maste ga fore och
minska sina egna karnvapenarsenaler’ passar vl in pa TPNW. Darmed torde steget inte vara
langt till att ocksa stodja denna FN-konvention, sarskilt med tanke pa att stodet for en
signering bland moderaternas valjare ar drygt 70 % i Palmecentrets opinionsundersékning.

Utredningens vetenskapliga stringens

Sammanfattningsvis kan grunderna for utredningens slutsats att avrada fran en anslutning till
TPNW i manga fall ifragasattas. Redovisningen av det empiriska arbetet ar ofullstandig, med
avseende pa informanter, annan data och dokumentation som anvants, samt metodologiska
overvéganden som kallkritik, definitioner av begrepp och kriterier for tolkning av utsagor
(Utredningen 59-62). Utredaren efterlyser redovisning i konventionen av forskning om
orsakerna till att lander skaffat sig karnvapen, nagot som internationella férdrag svarligen kan
leverera. Daremot synes han inte sjalv ha konsulterat forskning inom omraden som
internationella relationer, processer for konfliktlésning, medling, avspénning, nedrustning
eller for att genomfora internationella 6verenskommelser. Utredningen ger darmed en statisk
och snav bild av forhallandena inom detta omrade. Den ger ingen analys av méjligheter till
forandring. Det allménna intrycket blir darmed att utredningen redovisar mer av ett personligt
tyckande, mer av asikter fran personer med oklar hemvist och agenda, &n ett teoretiskt och
metodologiskt valgrundat faktaunderlag for beslut i regering och riksdag.

Kritik av utredningens ansats

Utredningen &r disponerad sa att den i detalj redogor for fragor som ibland fortjéanar sin plats i
en sadan har utredning, men som i andra fall férefaller helt irrelevanta infor en signering av
denna FN-konvention. Detta upplagg riskerar att skymma det som beslutet om Sveriges
anslutning till TPNW egentligen handlar om. Vad &r det som star pa spel och vilket problem
ar det som TPNW foreslar en 16sning pa?

Dagens karnvapenarsenal. Utredaren har underlatit att beskriva vad fragan om karnvapen
handlar om idag. Den dgonvittnesskildring av karnvapenanfallet pa Hiroshima som han
aterger (s. 81) ar nog sa forskrackande, men den kan pa intet satt gora rattvisa at dagens
situation. D& var det bara USA som hade karnvapen, namligen de tva bomber som de ocksa
fallde ar 1945. Vi har nu nio karnvapenlander som vid en rakning ar 2017 hade féljande antal
karnvapen; Ryssland 7000, USA 6700, Frankrike 300, Kina 270, Storbritannien 215, Pakistan
140, Indien 110-120, Israel 80 och Nordkorea 20. Sprangkraften i dessa bomber ar ofattbar; sa
t ex utgor Hiroshimabomben pa 15 KT endast 3/1000000 av den sprangkraft som finns i
dagens samlade karnvapenarsenal. Ett fullskaligt karnvapenkrig skulle férinta allt liv pa var
planet flera gdnger om och omajliggora allt nytt liv under langa tider.
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Konsekvenser av ett begransat kdrnvapenkrig. Alan Robock har visat att d&ven en begrénsad
karnvapenattack skulle fa forédande konsekvenser. Han redovisar en datasimulering av en
konflikt mellan Indien och Pakistan (Robock 2019). Om ca 100 bomber av den storlek som
falldes 6ver Hiroshima skulle fallas, ett antal som motsvarar 0,03 % av dagens
karnvapenarsenal, skulle 20 miljoner dédas av den direkta effekten av bomberna.
Varmestralningen skulle orsaka allvarliga brannskador och égonskador aven pa langre
avstand. Dessutom skulle det radioaktiva nedfall som uppstar skada och doda, omedelbart
eller pa grund av stralsjuka. Cancerrisken skulle 6ka och genom skador pa arvsmassan skulle
aven kommande generationer paverkas.

Atomvinter. Alan Robock menar dock att forskare tidigare mer riktat in sig pa karnvapnens
direkta konsekvenser vid anvandning, men forbisett de brander som ett kdrnvapenanfall skulle
orsaka, det han kallar for firestorms. Vid ett sddant anfall som anvands i hans exempel ovan
skulle 5 miljoner ton rok och sot stiga upp till stratosfaren och breda ut sig 6ver hela norra
halvklotet. Pa den nivan av atmosfaren finns inga moln och inget regn. Roken och sotet
skulle darfor bli kvar under minst en 10-arsperiod. Jorden skulle bli torrare, mérkare och
kallare. Den globala medeltemperaturen skulle i ett slag sjunka 0,7 grader fran den
referensniva som anvands (1951-1980), vilket motsvarar 1,5 grader fran dagens niva.
Dessutom skulle UV-stralningen 6ka, i Sverige t ex till 5 ganger nuvarande niva. Under en
forsta femarsperiod skulle skérdarna minska med 20- 40% och under féljande femarsperiod
med 10- 25%. Foljden skulle bli en global svéltkatastrof (Robock 2018. Studien ndmns Kkort i
faktaruta i Utredningen s. 81).

En annan studie visar att ett storskaligt krig mellan Ryssland och USA skulle orsaka flera
hundra miljoner déda av bombernas direkta effekter. Dessutom skulle indirekta halsoeffekter
och minskad livsmedelproduktion resultera i en till fyra miljarder forlorade ménniskoliv
(Helfand 2012, s. 2). Aven Ellsberg diskuterar konsekvenserna av ett sddant krig som han
menar skulle leda till ’the death by global famine of nearly all humanity’ (Ellsberg 2019b, s.
141f) eller som han sade i sitt foredrag i Stockholm skulle inget stérre &n en ekorre dverleva
ett sadant fullskaligt krig (Ellsberg 2019a).

Genom att utredningen inte beskriver: -

o de katastrofala humanitéra och ekologiska konsekvenserna av karnvapen

e det hot om mansklighetens utplaning som TPNW &r avsedd att avvarja
redovisar den i stallet en byrakratisk exercis kring de eventuella problem som en anslutning
till konventionen kan leda till, problem som varldssamfundet klarat av att l6sa vid tidigare
utmaningar, som t ex kemiska och biologiska vapen, klusterammunition och landminor.
Visserligen kan utmaningarna var storre i detta fall, men sa ar ocksa beloningen vid framgang.

Varje beslut i relation till TPNW maste ha i atanke vad beslutet egentligen handlar om,
namligen massforstorelsevapen, vilkas effekter ar sa oerhorda att de 6vergar mansklig
fattningsformaga.



Ytterligare risker for kdrnvapenkrig

Utveckling av taktiska karnvapen. Daniel Ellsberg papekar att det idag pagar en utveckling av
mindre karnvapen, i syfte att faktiskt kunna anvanda sadana vapen i begransade konflikter och
krig med konventionella vapen (se The Nuclear Posture Review (2018), a&ven ndmnd i
Utredningen s. 72). Detta, menar han, &r ytterst farligt, da varje introduktion av karnvapen i en
konfliktsituation oundvikligen skulle leda till en eskalering (Ellsberg 2019a).

Kérnvapenkrig av misstag. Daniel Ellsberg beskriver att befogenheten att fatta beslut om att
utlosa ett karnvapenkrig ar distribuerad langt ned i de militara kommandokedjorna. | den
militdra strategin for ett kiarnvapenkrig raknas med mojligheten att det hdgsta kommandot slas
ut av ett forsta karnvapenangrepp, utan att hinna fatta beslut for att sla tillbaka (a Dead Hand
system, Ellsberg 2019b, s. 15). Darfor finns ett antal befattningshavare langre ned i den
militéra hierarkin, dér beslut kan fattas om att angripa ett annat land med kérnvapen.
Dessutom &r sadana beslut delegerade till ett stort antal ‘commanders in the field’, pa mils
avstand fran Washington (Ellsberg 2019b, s. 68). Detta gor att risken for att ett karnvapenkrig
ska utlosas flerfaldigas; pa grund av manskliga misstag eller missforstand, fallerande
kommunikationer, osékra datasystem, artificiell intelligens utom ménsklig kontroll, eller
militdra kommandon pa lagre niva som tar saken i egna hander.

Karnvapenanfall av terrorgrupper. Enligt terroristforskare har hotet fran terrorister som ar
beredda att anvanda massforstorelsevapen aldrig varit stérre och kommer inte heller att
minska. Tillgdngen pa nukleart material utom staters kontroll har 6kat sedan bérjan pa 90-
talet samtidigt som tekniken att anpassa sadant material till karnvapen blivit enklare. Darmed
ar fragan inte "om’ utan ’nér’, enligt Bellany (2012, s. 81 och 94). Det stora antalet kdrnvapen
som ar placerade pa baser runt jorden, men ocksa pa rorliga objekt, som u-batar, fartyg och
flyg, har ocksa okat risken for tillgrepp av vapen fran terrorgrupper. De senaste arens
erfarenheter av extremt valdsamma terroristgrupper som drivs av apokalyptisk ideologi och
som organiseras i arméer och lagger under sig hela regioner, gor hotet &n storre.

Varje beslut i relation till TPNW bor begrunda den 6kade risk for kiarnvapenkrig som rader
under 20-hundratalet och det faktum att nagot skydd mot konsekvenserna av ett
karnvapenkrig inte finns varken for karnvapenstater eller for icke-karnvapenstater.

Sveriges regering, riksdag och folk tar politiska beslut utan utldndsk inblandning

Utredaren papekar (s. 20) att USA och dven Frankrike, Storbritannien och andra allierade i
Nato tydligt och offentligt uttalat att lander som ansluter sig till TPNW och som pa nagot satt
samarbetar med dem kommer att fa problem och kostnader. Det enda giltiga motargumentet
ar att Sverige ar alliansfritt och maste sjalv fa bestimma sin utrikes-, forsvars- och
sakerhetspolitik. Riksdag och regering bor lyssna pa svenska folket, nar det galler en sa
avgorande fraga som om Sverige bor ansluta sig till FN-konventionen som forbjuder
karnvapen.



Beslutet att ansluta Sverige till TPNW ar ett politiskt beslut. Det maste bygga pa ett politiskt
stallningstagande i Sverige, men det handlar om en existentiell fraga, en varldsomspéannande
fraga, en fraga om den varld som vi vill leva i idag och i framtiden. Vilken varld vill vi lamna
over till vara och hela varldens barn och barnbarn?

Darfor, menar vi, bor Sveriges regering utan vidare dréjsmal signera FN-konventionen
som forbjuder karnvapen och ansla medel for att fortsatta utveckla konventionen. Malet
bor vara att etablera en konkret tidsplan for att uppna en total avveckling av alla
karnvapen.

Styrelsen for Kvinnor for fred i Stockholm
genom

Sara Moser och Ingegerd Municio
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